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DATOS GENERALES

Demandante: CONSORCIO GEOSVEP (conformado por GEOSATELITAL PERU
E.LR.L. y SHENZHEN MEGASTEK ELECTRONICS COMPANY
LTD.

Demandada: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO - INPE.

Contrato: Contrato N° 27-2022-INPE/U.E.001 “Servicio de Vigilancia Electrénica
Personal SVEP”.

Monto del contrato: S/ 899,852.20 (Ochocientos Noventa y Nueve Mil Ochocientos

Cincuenta y Dos con 20/100 Soles).

Fecha de convocatoria: 21 de diciembre de 2021.

Fecha de inicio del arbitraje: 14 de diciembre de 2022.
Tipo de arbitraje: Institucional, Nacional y de Derecho

Controversias relacionadas a las siguientes materias:
» Resolucion de contrato.

Incumplimiento de obligaciones.

Devolucion de carta fianza.

Indemnizacion por dafios y perjuicios.

vV VYV VYV V

Condena de costas y costos arbitrales.
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ABREVIATURAS:
Centro: Centro de Arbitraje y Resolucion de Disputas ACIR Internacional.

Contrato: Contrato N° 27-2022-INPE/U.E.001 “Servicio de Vigilancia Electrdnica
Personal SVEP”.

El Demandante o Contratista: CONSORCIO GEOSVEP.
La Demandada o Entidad: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO.
Las partes: Conjuntamente el Demandante y la Demandada.

Ley: T.U.O. de la Ley N° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, aprobada
mediante Decreto Supremo N° 082-2019-EF.

Ley de Arbitraje: Decreto Legislativo N° 1071 que norma el arbitraje.

Proceso de seleccion: Concurso Publico N° 005-2021-INPE/U.E.001/ELPU -

“Servicio de Vigilancia Electrénica Personal SVEP”.
Reglamento de Arbitraje: Reglamento de Arbitraje del Centro.

Reglamento: Reglamento de la LCE en su texto aprobado por Decreto Supremo N°
344-2018-EF y modificado por el Decreto Supremo N° 377-2019-EF, Decreto
Supremo N° 168-2020-EF, Decreto Supremo N° 250-2020-EF y por el Decreto
Supremo N° 162-2021-EF.
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MARCO INTRODUCTORIO
LUGAR Y FECHA DE EMISION

En la ciudad de Chiclayo a los quince (15) dias del mes de enero del afio dos mil
veinticuatro (2024), el Tribunal Arbitral, luego de llevar a cabo las actuaciones
arbitrales en respeto riguroso del debido proceso y la igualdad de las partes, de
conformidad con la ley y las normas establecidas por las partes, habiendo
escuchado sus argumentos sobre las pretensiones planteadas en la demanda y los
puntos controvertidos fijados en este arbitraje, ha realizado un andlisis sobre todo
lo debatido y los medios probatorios aportados, por lo que dicta el presente Laudo

Arbitral de Derecho.

IDENTIFICACION DE LAS PARTES Y DOMICILIOS PROCESALES

PARTE DEMANDANTE:
Razoén Social: CONSORCIO GEOSVEP.

Representante: Carlos Roberto Cusi Bravo

PARTE DEMANDADA:
Razon Social: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO - INPE

Representante: Carlos German Martin Canari Arce.

CONVENIO ARBITRAL

“Clausula Décimo Octava: Solucion de Controversias
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“Las controversias que surjan entre las partes durante la ejecucion del contrato se

resuelven mediante conciliacion o arbitraje, segtin el acuerdo de partes.

Cualquiera de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas
controversias dentro del plazo de caducidad previsto en la Ley de Contrataciones del

Estado.

Facultativamente, cualquiera de las partes tiene el derecho a solicitar una conciliacion
dentro del plazo de caducidad correspondiente, segiin lo sefialado en el articulo 224
del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, sin perjuicio de recurrir al
arbitraje, en caso no se llegue a un acuerdo entre ambas partes o se llegue a un acuerdo
parcial. Las controversias sobre nulidad del contrato solo pueden ser sometidas a

arbitraje.

El Laudo arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para las partes desde
el momento de su notificacion, segiin lo previsto en el numeral 45.21 del articulo 45

de la Ley de Contrataciones del Estado”.

DESIGNACION DEL TRIBUNAL ARBITRAL

La designacion del Tribunal Arbitral Unipersonal se ha efectuado dentro de los
alcances del Reglamento del Centro y de la normativa aplicable, contando con la

conformidad de las partes.
TIPO DE ARBITRAJE

El arbitraje es Institucional, Nacional y de Derecho conforme a lo dispuesto en la

Ley N° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento.
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DESCRIPCION DEL CONTRATO

Contrato N° 27-2022-INPE/U.E.001 “Servicio de Vigilancia Electrénica Personal
SVEP”. Constituye un contrato de servicio para la provision de equipamientos para

servicio de vigilancia (grilletes electronicos) para el INPE.

PRINCIPALES ANTECEDENTES PROCESALES

Con fecha 14 de diciembre de 2022, el DEMANDANTE solicité el inicio del proceso
arbitral, ante el CENTRO DE ARBITRAJE, asi, el 23 de diciembre de 2022 se tuvo
por apersonado al proceso al DEMANDADO.

Que, mediante Orden Arbitral N° 3 del 02 de enero de 2023, se design¢ al Arbitro
Unico, abogado Augusto Villanueva Llaque, asi, siendo el 06 de enero de 2023, se

instalé el Tribunal Arbitral, a través de la Resolucién N° 1.

Que con fecha 20 de enero de 2023, el DEMANDANTE interpuso su demanda
arbitral, siendo que mediante la Resolucion Arbitral N° 6 del 12 de julio de 2023, se

corrio traslado.

Siendo el 26 de julio de 2023, el DEMANDADO efectud la contestacion de la
demanda arbitral y formuld pretensiones reconvencionales, las cuales fueron
puestas a conocimiento del DEMANDANTE, a través de la Resolucion Arbitral N°

7 del 04 de agosto de 2023.

El 18 de agosto de 2023, el DEMANDANTE contesta la reconvencion formulada
por el DEMANDADO, asimismo, mediante Resolucién Arbitral N° 9 se fijaron los
puntos controvertidos y se admitieron los medios probatorios propuestos por las

Partes.
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Con Resolucion Arbitral N° 12 del 07 de noviembre de 2023, se citd a la Audiencia
de Exposicion de Hechos, Sustentacion de Posiciones y Actuacion de Pericia, la cual
a través de la Resolucion Arbitral N° 13 del 20 de noviembre de 2023, fue

reprogramada para el 01 de diciembre de 2023.

Que, el 01 de diciembre de 2023, se llevd a cabo Audiencia de Exposicion de
Hechos, Sustentacion de Posiciones y Actuacion de Pericia, disponiendo el Arbitro
Unico a través de dicha audiencia el cierre de la etapa probatoria del presente

arbitraje.

Que con fecha 18 de diciembre de 2023, el DEMANDANTE conforme el
requerimiento del Arbitro Unico, presenté sus alegatos finales; haciendo lo propio

el DEMANDADO con fecha 19 de diciembre de 2023.

Mediante Resolucion Arbitral N° 14, notificada a las Partes con fecha 05 de enero
de 2024, con se fijo el plazo de quince (15) dias habiles, prorrogable por siete (7)

dias habiles adicionales, para emitir el Laudo Arbitral.
CONSIDERACIONES PRELIMINARES

CUESTION PREVIA

En forma previa al analisis de la materia controvertida y valoracion de los medios
probatorios admitidos por el Tribunal Arbitral Unipersonal en el presente arbitraje,

corresponde sefialar que:
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Del Marco Legal

En lo que concierne al marco normativo que se aplica a la relacion contractual
celebrada, es de mencionar que ésta se rige por la Ley de Contrataciones del Estado
y su Reglamento vigente a la fecha de convocatoria del proceso de seleccidn.
Consecuentemente, la ley aplicable al fondo de la controversia es el T.U.O. de la
Ley N° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento en su texto
aprobado por Decreto Supremo N° 344-2018-EF y sus modificatorias efectuadas
por el Decreto Supremo N° 377-2019-EF, Decreto Supremo N° 168-2020-EF, Decreto
Supremo N° 250-2020-EF y el Decreto Supremo N° 162-2021-EF.

Del ejercicio legitimo del derecho de defensa de las partes

El DEMANDANTE present6 su Demanda Arbitral dentro del plazo otorgado. El
DEMANDADO fue debidamente emplazado con dicha demanda, la misma que
fue contestada formulando pretensiones reconvencionales, ejerciendo ambas
partes de la forma mas plenamente posible su derecho a la defensa y a la tutela

jurisdiccional efectiva.

Las partes, durante el proceso arbitral, ofrecieron medios probatorios que fueron

incorporados por el Tribunal Arbitral para tener mayores elementos para resolver.

Las partes tuvieron plena libertad para ofrecer y actuar todos los medios
probatorios que consideraran pertinentes, sin limitacion alguna, asi como para
expresar sus posiciones de hecho y de derecho, habiendo tenido amplia
oportunidad de presentar sus posiciones escritas y de informar oralmente, con la

participacion de sus abogados, respetando en todo momento el Tribunal Arbitral
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su irrestricto ejercicio del derecho de defensa en igualdad de condiciones en

resguardo y garantizando el debido proceso.

Del Laudo

El presente laudo es emitido dentro del plazo establecido.

Por otro lado, se considera necesario resaltar que los medios probatorios deben
tener por finalidad acreditar los hechos expuestos por las partes, asi como producir
certeza en el juzgador respecto a las pretensiones planteadas, de acuerdo con lo

consagrado por los principios generales en materia probatoria.

De igual forma, el Tribunal Arbitral deja establecido que podra analizar los puntos
controvertidos en el orden que considere apropiado. De ser el caso, si decide
pronunciarse sobre alguno de ellos, y si de ello resulta que carece de objeto emitir
pronunciamiento sobre uno o varios de los otros con los que guarde vinculaciéon
por la secuencia légica de razonamiento, omitira pronunciarse sobre estos tltimos,
expresando las razones de dicha omision, sin que esto genere algun tipo de

nulidad.

Asimismo, se advierte a las partes que la valoracién de las pruebas en que se
sustenta la decision y los fundamentos de hecho y de derecho para admitir o
rechazar las respectivas pretensiones y defensas de las partes, se van a desarrollar

en forma conjunta en los considerandos del presente laudo.

Finalmente, el Tribunal Arbitral sefiala que constituye un criterio unanimemente

aceptado (extensible a los arbitros) que el juzgador no esta obligado a exponer y

9
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refutar en sus sentencias todos y cada uno de los argumentos de las partes ni a

resefiar el modo en que ha ponderado todas y cada una de las pruebas producidas.

La eventual ausencia de mencién en este Laudo de algun argumento, pieza o
fundamento indicado por las partes no implica, empero, que se haya dejado de

considerar todos los elementos de juicio relevantes que han sido aportados.
PUNTOS CONTROVERTIDOS
Mediante Resolucion Arbitral N° 9 se fijaron los puntos controvertidos siguientes:

PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare la validez y eficacia
de la Resolucion de Contrato aplicado por el Consorcio Geosvep a través de la
Carta Notarial N° 0001-2022-GEOSVEP, recepcionado por la Entidad con fecha 31
de agosto de 2022.

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare la invalidez y/o
ineficacia de la Resolucion de Contrato aplicado por la Entidad a través de la Carta
Notarial N° D001071-2022-INPE-ULOG, notificada con fecha 29 de octubre de 2022.
Asi como de la Carta N° D001104-2022-INPE-ULOG, notificada con fecha 10 de

noviembre de 2022.

TERCER PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare el consentimiento de

la Resolucion del Contrato aplicado por el Consorcio Geosvep.

10
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CUARTO PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare la caducidad del
derecho y la accion de la Entidad para contradecir o cuestionar la Resolucién del

Contrato aplicado por el Consorcio Geosvep.

QUINTO PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico ordene el pago a favor del
Consorcio Geosvep, por la indemnizacién de dafios y perjuicios por los conceptos

de dafio emergente y lucro cesante.

SEXTO PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico ordene a la Entidad, la
devolucion de la Carta Fianza otorgada por el Consorcio Geosvep por garantia de

fiel cumplimiento.

SEPTIMO PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico ordene el pago de costas y
costos a favor del Consorcio Geosvep, y, demds gastos que ocasione el presente

arbitraje.

OCTAVO PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare que la discontinuidad
tecnologica del dispositivo MT-200X version 2019 ofertada por el Consorcio
Geosvep, no retne los elementos de configuracion de un hecho de fuerza mayor

durante la ejecucion del Contrato N° 27-2022-INPE-U.E.001

11
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NOVENO PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare la configuracion de
incumplimiento de obligaciones contractuales por parte del Consorcio Geosvep

durante la ejecucion del Contrato N°© 27-2022- INPE-U.E.001.

DECIMO PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare vélida la resolucién
contractual efectuada por la Entidad a través de la Carta Notarial N° 74203 de fecha

27 de octubre de 2023.

MEDIOS PROBATORIOS

Para efectos del proceso, el Tribunal Unipersonal considerara los medios
probatorios ofrecidos por las partes que han sido admitidos conforme al siguiente

detalle:
Medios probatorios presentados por el DEMANDANTE:

Se admitieron los medios probatorios ofrecidos en su escrito de demanda:

Los documentos ofrecidos en el item “Medios probatorios de la demanda arbitral”
identificados con los numerales del A.1. al A.30, del escrito con sumilla “Demanda de
arbitraje”, de fecha 20 de enero de 2023, y adjuntos mediante escrito con sumilla

“Subsanacion del item 10. anexos”, de fecha 30 de mayo de 2023.

Asi como los ofrecidos para contestar la reconvencion formulada por el DEMANDADO:

12



IV.

@ CENTRO DE ARMTRAJE ¥ RESCOLUUCION DE DISPUTAS

INTEBRNACIONAL

Por parte del Contratista: El documento ofrecido mediante “Otrosi digo” del escrito con
sumilla “Contesta reconvencién arbitral”, de fecha 18 de agosto de 2023, subsanado

mediante escrito de fecha 24 de agosto de 2023, bajo sumilla “Subsana observacién”.

Medios probatorios presentados por el DEMANDADO:

Se admitieron los medios probatorios ofrecidos en su escrito de contestacion de

demanda:

Por parte de la Entidad: Los documentos ofrecidos en el item “Medios Probatorios”
identificados desde el medio probatorio 1 hasta el medio probatorio 5, del escrito con
sumilla “Contestacion de demanda arbitral, formula reconvencion y sefialo registro de

arbitro en el SEACE”, de fecha 26 de julio de 2023.
Asi como los ofrecidos para interponer la reconvencion formulada por el DEMANDADO:

Por parte de la Entidad: Los documentos ofrecidos en el item “Medios Probatorios”
identificados desde el medio probatorio 1 hasta el medio probatorio 5, del escrito con
sumilla “Contestacion de demanda arbitral, formula reconvencidn y sefialo registro de

arbitro en el SEACE”, de fecha 26 de julio de 2023.

ANALISIS DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS

PRIMER, SEGUNDO, TERCERO, CUARTO, OCTAVO, NOVENO Y DECIMO

PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare la validez y eficacia de la
Resolucion de Contrato aplicado por el Consorcio Geosvep a través de la Carta Notarial N°

0001-2022-GEOSVEP, recepcionado por la Entidad con fecha 31 de agosto de 2022.

13
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Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare la invalidez y/o ineficacia de
la Resolucién de Contrato aplicado por la Entidad a través de la Carta Notarial N°
D001071-2022-INPE-ULOG, notificada con fecha 29 de octubre de 2022. Asi como de la
Carta N° D001104-2022-INPE-ULOG, notificada con fecha 10 de noviembre de 2022.

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare el consentimiento de la

Resolucion del Contrato aplicado por el Consorcio Geosvep.

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare la caducidad del derecho y la
accion de la Entidad para contradecir o cuestionar la Resolucion del Contrato aplicado por

el Consorcio Geosvep.

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare que la discontinuidad
tecnoldgica del dispositivo MT-200X versién 2019 ofertada por el Consorcio Geosvep, no
retine los elementos de configuracion de un hecho de fuerza mayor durante la ejecucion del

Contrato N° 27-2022-INPE-U.E.001.

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare la configuracion de
incumplimiento de obligaciones contractuales por parte del Consorcio Geosvep durante la

ejecucion del Contrato N°27-2022- INPE-U.E.001.

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico declare vilida la resolucion
contractual efectuada por la Entidad a través de la Carta Notarial N° 74203 de fecha 27 de
octubre de 2023.

Resumen de la posicion del DEMANDANTE

4.1. EI DEMANDANTE respecto a los puntos controvertidos que seran analizados,

ha sostenido como posicion que ante la emision de observaciones respecto del

14
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desarrollo del servicio del CONTRATO, por parte del DEMANDADO, el 08 de
agosto de 2022, se emiti6 la Carta N° 011-2022-GER/GPS nominada: “Solicitud
para establecer procedimientos de fases no definidas en el contrato y contratacion de
personal para validacion técnica en la etapa de pruebas de los DVEP vy plataforma de
monitoreo”; precisa el DEMANDANTE que dicha solicitud se realizé a fin de
contar una validacion técnico legal antes del inicio de operaciones; teniendo en
cuenta que el personal del drea usuaria del DEMANDADO no contaba con la
experiencia suficiente, ni conocimientos técnicos en materia del equipamiento

para tal fin.

No obstante, el DEMANDADO opt6 por no acoger la recomendacion elevada;
y en su defecto, envia la carta N° D000976-2022-INPE-ULOG, misma en la que

envian en listado de observaciones realizadas por su equipo técnico.

El DEMANDANTE mediante la CARTA N° GEOSVEP-2022-03-CVE cuyo
objeto fue la “Absolucion a las observaciones al “Servicio de Vigilancia
Electrénica Personal (SVEP)” remitida por el Ing. Ernesto Leiva Barrios, Jefe
de Vigilancia Electrénica del consorcio como respuesta al DEMANDADQO, la
cual contenia el levantamiento de todas y cada una de las observaciones

realizadas por éste con su respectivo sustento.

El 29 de julio de 2022, el DEMANDANTE precisé que se recepciond la Carta
S/N de su proveedor de los equipos denominados SVEP, MEGASTEK
TECNHNOLOGIES LIMITED, explicando en dicha comunicaciéon que el SVEP
con denominacién MT-200X version 2019 seria descontinuado, dado que
dejaria de fabricarse y por tanto, no seria posible dar el soporte

correspondiente.

15
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No obstante, el DEMANDADO no validé la informacién entregada y haciendo
caso omiso a lo referido, en su CARTA N° D000988-2022-INPEULOG dan por
rechazada la solicitud al cambio de dispositivo (DVEP) indicando que no

consideraban necesario dicho cambio.

Ante dicha comunicaciéon, el DEMANDANTE procedié a remitir la Carta
Notarial N° 0001-2022-GEOSVEDP, por la cual ante la discontinuidad del equipo
ofertado como DVEP, procedid a resolver el CONTRATO por la ocurrencia de

un evento de mayor.

El DEMANDANTE precisé que al haber sido remitida la Carta Notarial N°
0001-2022-GEOSVEP, con fecha 31 de agosto de 2022, tenia como plazo
maximo, de acuerdo a la normativa de contrataciones del Estado, hasta el 13
de octubre de 2022 para poder optar por cuestionar en la via arbitral la
resolucién contractual efectuada, vencido dicho plazo, de acuerdo a lo
expuesto por el DEMANDANTE, el DEMANDADO, no habria incoado
ninguna accién ante alguna institucion arbitral y por tanto, se entiende que: (i)
su proceso resolutorio del CONTRATO ha quedado consentido y (ii) el
derecho de postular una controversia respecto del proceso resolutorio
efectuado por el DEMANDANTE ha quedado caduco respecto del
DEMANDADO.

Finalmente, ha sostenido que la resoluciéon contractual efectuada por el
DEMANDADO con Carta Notarial N° 74203 de fecha 27 de octubre de 2023,
no resulta juridicamente valida por cuanto la realiz6 estando ya consentida la

resolucion contractual primigenia efectuada por el DEMANDANTE.

16
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Resumen de la posicion de la DEMANDADO

4.9. Por su parte, la DEMANDADA, en lo concerniente a los puntos controvertidos

4.10.

4.11.

4.12.

sujetos a analisis, precisa que la resolucion contractual efectuada por el
DEMANDANTE no resulta valida, dado que no siguié el procedimiento
regular de una resolucion por causal de fuerza mayor, toda vez que, al
momento de la resolucidon, se encontraban sin subsanar una serie de
observaciones, conforme lo ha sostenido el DEMANDADO durante el proceso

arbitral.

Es en este contexto, argumenta el DEMANDADO, que el DEMANDANTE ha
incumplido con subsanar las obligaciones, siendo que por dicha razén opto
por indebidamente resolver el CONTRATO, alegando una fuerza mayor
inexistente, en clara vulneracion al principio de la buena fe en ejecucion
contractual, toda vez que no puede usar como pretexto la descontinuacion del
grillete electronico version 2019 para desconocer sus obligaciones

contractuales.

Complementariamente, aduce el DEMANDADO que ante el no
funcionamiento de los componentes del servicio, no se puede obligar a una
entidad publica a modificar el CONTRATO mediante adendas alegando que
el grillete electronico version 2022 cumple con los requisitos técnicos minimos,
ni se puede imputar desconocimiento del principio de vigencia tecnoldgica, tal

y como ha sefialado el DEMANDANTE.

Por otro lado, sefialé que respecto al proceso resolutorio incoado por éste, que
ella fue efectuada conforme a Ley, toda vez que solicitd a consorcio subsanar

las observaciones halladas en las actas senaladas a través de la Carta D000976-

17
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2022-INPE-ULOG; de manera posterior, a través de la Carta D000984-2022-
INPE-ULOG, se reiterd esta solicitud, siendo que al no subsanar las
observaciones, se apercibié al consorcio a resolver el CONTRATO,
otorgandole un (1) dia calendario para subsanar las referidas observaciones,
no obstante, a la postre al persistir estas observaciones, se declaré resuelto el
CONTRATO, cumpliéndose el procedimiento previsto en la Ley y

Reglamento.

Posicion definitiva del Arbitro Unico

4.13.

4.14.

En primer término, resulta necesario sefialar que la presente acumulacion de
puntos controvertidos (Primer, Segundo, Tercero, Cuarto, Octavo, Noveno y
Décimo) se efectia dada la estrecha vinculacion y consecuencias de la
determinacion de la resoluciéon de determinados puntos controvertidos
respecto de otros, es asi, que con la finalidad de evitar un pleonasmo o
redundancia innecesaria en la articulacion 16gica del presente Laudo Arbitral,
se procedera a efectuar el andlisis conjunto de los puntos controvertidos

senalados, estableciéndose finalmente el resultado de su sustanciacién.

Ahora bien, antes de analizar el fondo del asunto, es necesario, a efectos de
iniciar la estructuracién de la posicién del Arbitro Unico, el delinear y
establecer un marco conceptual que permita dilucidar adecuadamente la
resolucion de la presente controversia, ello para un mayor abundamiento y
comprension de las partes del presente arbitraje, a efectos de desarrollar una
posicidon congruente y solida, procurando evitar una posicion repetitiva que

no ayude a un facil y adecuado entendimiento del presente Laudo Arbitral.

El contrato como punto de partida
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El contrato desde un punto de vista netamente civilista, se le puede definir
como el acuerdo de voluntades para crear, modificar o extinguir relaciones
juridicas patrimoniales; siendo que, en el ambito civil, la voluntad de las
partes tiene una esencial importancia para definir lo que vendria a ser el
esquema contractual, estableciéndose que el contrato es una relacion

horizontal entre las personas que integran el pacto.

En ese sentido, dentro de esa autonomia de la voluntad, las partes suelen
pactar conforme a su conveniencia, resultando que muchas veces se obligan
concatenadamente, en este tipo de contratos se genera un nexo especial que
la doctrina ha denominado “correspondencia o reciprocidad” y que consiste
en la interdependencia entre los contratantes, por lo que en tal sentido cada
una no esta obligada por sus propias prestaciones sino porque la contraparte

debe otras prestaciones.

En consecuencia, las prestaciones a cargo de una de las partes contractuales
constituyen el presupuesto indeclinable de las prestaciones de la otra, en ese
sentido las obligaciones de una parte se encuentran ligadas a las obligaciones
de su contraparte conformandose el sinalagma contractual, a dicho tipo de
contratos se le suele denominar como “contratos de prestaciones reciprocas”,

tal como lo es el CONTRATO propiamente dicho.

Sobre el particular, el tratadista Manuel De La Puente y Lavalle! sefiala lo

siguiente:

1DE LA PUENTE Y LAVALLE; MANUEL. Estudios del Contrato Privado. Cultural Cuzco S.A. editores, Lima 1983. Tomo I.

Pag, 477.
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“[...] Basta que los contratantes acuerden, mediante el consentimiento, que
existen obligaciones vinculadas entre si por ese mismo consentimiento, para que
en virtud de la fuerza obligatoria que la ley concede al contrato, la obligacion de
contratante sea correlativa a la obligacion del otro y corran paralelas durante toda

la vida del contrato [...]”

Bajo dicha premisa, podemos colegir que un contrato sera de prestaciones
reciprocas cuando las partes intervinientes sean acreedoras y deudoras una

respecto de la otra.

El contrato administrativo como instrumento de la contratacion piblica

4.5. Sin embargo, dentro del esquema general de la contratacion, no sélo existen
los contratos a los que se obligan los particulares, sino existen aquellos donde
uno de los intervinientes resulta ser el Estado o una dependencia de éste

otorgandole un cariz, tratativa y regulacion distinta.

4.6. En esa linea de analisis, mientras que en la contratacion civil prima la
autonomia privada que presupone que las partes estdn son iguales ante la
ley, en la contratacién administrativa se establece una suerte de desigualdad
entre los suscribientes. En ese sentido es 1util traer a colacion lo expuesto por

los autores Eduardo Garcia Enterria y Tomas Ramon Fernandez?:

[...] Los contratantes civiles suponen esencialmente la existencia de los
contratantes en pie de igualdad, mientras que en los contratos administrativos las

partes se reconocen desiguales, en la medida en que una de ellas representa el

2 GARCIA DE ENTERR{A; EDUARDO y FERNANDEZ; TOMAS RAMON. Curso de Derecho Administrativo. Palestra
Editores S.A.C., Lima, 2006. Tomo I. Pag. 737.
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interés general, el servicio publico, y la otra sélo puede exhibir su propio y

particular interés [...]”

Sin embargo, independientemente de la naturaleza civil o administrativa que
pudiera atribuirsele a un contrato donde una parte signataria es el Estado o
una dependencia administrativa de éste, lo cierto es que el contrato genera
obligaciones y crea vinculaciones entre las partes, como bien lo afirma el

tratadista Manuel De La Puente y Lavalle®:

“[...] No interesa que el contrato sea civil o administrativo. Basta que sea
contrato, por cuanto, como se ha visto, tanto en derecho privado como en el derecho
publico el contrato crea relaciones juridicas entre las partes y es obligatorio para
ellas [...] En ambos derechos es una fuente de obligaciones. Y también en ambos

la obligacién contractual es lo mismo: un deber juridico que ata a las partes [...]”

En un contrato administrativo, la administracién publica conserva para si, su
potestad y poder frente su contraparte, no obstante, ello no impide el
surgimiento de prestaciones reciprocas a los que las partes pese a sus

prerrogativas se obligan a su cumplimiento.

La especial naturaleza de un contrato administrativo y su ubicuidad en la

regulacion normativa

4.7. Precisado lo anterior, un contrato administrativo crea obligaciones reciprocas

entre las partes signatarias, a efectos de implementar el desarrollo de una

3DE LA PUENTE Y LAVALLE; MANUEL. El Contrato en General. Comentarios a la Seccion Primera del Libro VII del
Cédigo Civil. Volumen XI. Cultural Cuzco S.A. editores. Pag. 367.
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consultoria o ejecucion de obras o el abastecimiento de bienes y servicios con
el fin de dar continuidad o ampliar la cobertura de los servicios de la
administracion publica dentro del marco de las contrataciones del Estado,
como en el presente caso, el CONTRATO implica su existencia por la
necesidad de contar con el desarrollo de un expediente técnico para la

ejecucion de una obra de ingenieria.

Conforme a lo expuesto, se tiene que en un contrato administrativo las partes
vienen a ser el Estado y un particular, existiendo una relaciéon de desigualdad,
siendo que dichos contratos por su naturaleza son regulados por el derecho

publico, al respecto, Guzman Napuri asevera:

“[...]1 El objeto de este contrato se rige, en consecuencia, por el derecho publico. Si
bien en todo contrato administrativo tiene que participar por lo menos un 0rgano

publico en ejercicio de funcion administrativa [...]”

Asi las cosas, un contrato administrativo es regulado por las normas
emanadas del derecho publico, en consecuencia, las normas que regulan las
contrataciones del Estado son la Ley y el Reglamento, dispositivos legales
que se aplican, como regla general, a las contrataciones de bienes, servicios u
obras, que realicen los organismos publicos, en el marco de sus funciones y

que se salden con cargo a fondos publicos.

En ese sentido, el sistema de contrataciones del Estado estd regulado por
cuerpos normativos a los cuales deberdn sujetarse las entidades ptblicas que
no se encuentren comprendidas en supuestos de exclusion o no cuenten con

una norma especifica que regule sus procedimientos de contratacion.
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La resolucion contractual como institucion juridica en un contrato

administrativo

410. Ahora bien, corresponde precisar que la institucion de la resolucion
contractual es la disolucion del vinculo que obliga a las partes a cumplir con
sus obligaciones, por hechos sobrevinientes a la celebraciéon del pacto

original, en ese extremo, Francesco Messineo* define a la “resolucion” como:

“[...] La resolucion es un remedio juridico que presupone un contrato perfecto,
pero, ademds, un evento sobrevenido, o un hecho nuevo, o un comportamiento de
la contraparte, posterior a la formacion del contrato, que de algiin modo altere las
relaciones entre las partes tal como se habian constituido originariamente, o
perturbe el normal desarrollo del contrato, de manera que éste no pueda continuar
existiendo, porque se ha modificado, o en absoluto se ha roto, aquella composicién
de intereses, cuya expresion constituye el contrato, y a la cual las partes han hecho

referencia al celebrarlo [...]”.

De lo expuesto, se desprende que la resolucion puede tener lugar por causas
diversas. Asi, por ejemplo, por la inejecucion de la prestacion o por la
excesiva onerosidad sobreviniente de la prestacion o por la imposibilidad de

ejecutar la prestacion.

4.11. Trasladando dicho concepto al &mbito de contrataciones del Estado, se tiene
que, una vez perfeccionado el contrato, el contratista se compromete a

ejecutar las prestaciones pactadas en favor de su contraparte, en el caso

4 Messineo, Francesco: Manual de Derecho Civil y Comercial. Ediciones Juridicas Europa-América, Buenos Aires, 1955. Tomo
IV. Pag. 522.
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materia de analisis, respecto de la DEMANDADA, mientras que esta ultima
se compromete a pagar al contratista la contraprestacion acordada. En estos
términos, el contrato se entendera cumplido cuando ambas partes ejecuten

sus prestaciones a satisfaccion de sus respectivas contrapartes.

Sin embargo, la situacion descrita en el parrafo anterior es el 6ptimo que se
busca en materia de contrataciones; no obstante, no toda contratacién termina
en cumplimiento reciproco y oportuno de las prestaciones pactadas por las
partes, pues dependiendo de hechos y circunstancias propias o ajenas a éstas,

alguna de las partes podria verse imposibilitada de cumplirlas.

Ante tal eventualidad, la normativa de contrataciones del Estado ha previsto
la posibilidad de resolver el contrato, ya sea por la imposibilidad
sobreviniente de ejecutar las obligaciones pactadas o el incumplimiento de
estas, ello de conformidad al Articulo 36° de la Ley N° 30225 - Ley de
Contrataciones del Estado, la cual para mayor precision de mi decisién

transcribo a continuacion:

“Ley N° 30225

[...]

Articulo 36. Resolucion de los contratos

36.1 Cualquiera de las partes puede resolver el contrato, por caso fortuito o fuerza
mayor que imposibilite de manera definitiva la continuacién del contrato, por
incumplimiento de sus obligaciones conforme lo establecido en el reglamento, o
por hecho sobreviniente al perfeccionamiento del contrato que no sea imputable a

alguna de las partes.
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36.2 Cuando se resuelva el contrato por causas imputables a alguna de las partes,
se debe resarcir los dafios y perjuicios ocasionados. No corresponde el pago de
dafios y perjuicios en los casos de corrupcion de funcionarios o servidores
propiciada por parte del contratista, de conformidad a lo establecido en el articulo

11 de la presente Ley”.

Conforme se observa del dispositivo glosado, si bien es cierto que lo ideal en
el marco del sinalagma contractual es el cumplimiento de las obligaciones,
ello dado que lo eficiente para las partes es el cumplimiento de sus
obligaciones, esto es por parte de la entidad puiblica obtener la prestacion que
le permita continuar con el desarrollo de sus servicios y politicas publicas en
el marco del interés publico y del privado, obtener la retribucién pactada; sin
embargo, dicha situacién no siempre podra darse, ante lo cual la normativa
ha incluido la figura de la resolucion contractual como el remedio para
resolver la situacion de incumplimiento de alguna de las partes o la
imposibilidad atendiendo a especiales circunstancias que pudiera ocurrir

durante la ejecucion del CONTRATO.

Complementariamente, es preciso traer a colacion que el Reglamento de la
Ley de Contrataciones ha establecido taxativamente las causales por las
cuales se puede resolver el contrato, para mayor abundamiento, citamos la

parte correspondiente:

“Decreto Supremo N° 344-2018-EF
[...]

Articulo 164. Causales de resolucion
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164.1. La Entidad puede resolver el contrato, de conformidad con el articulo 36 de

la Ley, en los casos en que el contratista:

a) Incumpla injustificadamente obligaciones contractuales, legales o

reglamentarias a su cargo, pese a haber sido requerido para ello;

b) Haya llegado a acumular el monto mdximo de la penalidad por mora o
el monto mdximo para otras penalidades, en la ejecucion de la

prestacion a su cargo; o

c) Paralice o reduzca injustificadamente la ejecucion de la prestacion,

pese a haber sido requerido para corregir tal situacion.

164.2. El contratista puede solicitar la resolucion del contrato en los casos en que
la Entidad incumpla injustificadamente con el pago y/u otras obligaciones
esenciales a su cargo, pese a haber sido requerida conforme al procedimiento

establecido en el articulo 165.

164.3. En los contratos de supervision de obras, cuando se haya previsto que las
actividades del supervisor comprenden la liquidacion del contrato de obra,
el supervisor puede resolver el contrato en los casos en que existe una

controversia que se derive de la liqguidacion del contrato de obra.

164.4 Cualquiera de las partes puede resolver el contrato por caso fortuito, fuerza
mayor o por hecho sobreviniente al perfeccionamiento del contrato que no
sea imputable a las partes y que imposibilite de manera definitiva la

continuacion de la ejecucion del contrato”.

Siendo asi, la normativa de contrataciones del Estado ha regulado la

resoluciéon contractual por causas imputables a una de las partes,
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dividiéndola en tres supuestos: (i) incumplimiento de obligaciones, (ii) haber
acumulado el maximo de penalidades; y, (iii) paralice o reduzca sin mayor
justificacion la ejecucién de sus obligaciones, como se observa todas

constituyen categorias diferentes.

No obstante, el Reglamento de la Ley de Contrataciones ha establecido como
una causal de resolucién de contrato la ocurrencia de un evento que sea
catalogado como hecho fortuito o fuerza mayor, de tal magnitud que

imposibilite el cumplimiento del CONTRATO a cualquiera de las Partes.

De la terminologia contractual y las obligaciones de las Partes

Ahora bien, es necesario precisar que el CONTRATO, como se ha definido es
uno de prestaciones reciprocas, en que su logica determinaba el
cumplimiento de prestaciones y contraprestaciones a cargo del
DEMANDANTE y del DEMANDADO; asi el DEMANDANTE tenia a su
cargo el desarrollo del servicio de monitoreo y seguridad a través de
dispositivos electronicos denominados SVEP (grilletes electronicos), cabe
precisar que dentro de las obligaciones del DEMANDANTE estaban el

implementar un centro de control desde donde proceder a operar los SVEP.

Asi, en este punto del analisis, es necesario traer a colacion, lo expuesto en la

cladusula segunda del CONTRATO, que sefiald lo siguiente:
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: ANTECEDENTES
Con fecha 21 de marzo de 2022, la Unidad de Logistica otorgd la Buena Pro del CONCURSO
PUBLICO N* 005-2021INPE/U.E.001 para ¢l “SERVICIO DE VIGILANCIA ELECTRONICA
PERSONAL (SVEP)" al CONSORCIO GEOSVEP cuyos detalies & imporie constan en los
documentos infegrantes del presente contrato

Con fecha 20 de mayo de 2022, ¢l CONSORCIO GEOSVEP mediante Carta SIN presenta la
documentacion para 18 suscripeion del contrato de la CONCURSO PUBLICO N° 005-2021-
a INPE/UE.001 para el “SERVICIO DE VIGILANCIA ELECTRONICA PERSONAL (SVEP)"

Con, Canta N* D000748-2022-INPE-ULOG, la Unidad de Logistica remite observaciones a la

documentacion presentada para la suscripcdn de contrato, notficada mediante correo

moomom«myoumzucousoscmsosver.wmmumumm
il

P

10 GEOS'

habiles desde el dia siguients de su notificacion

Mediante Carta N'005-2022-GER/GSP de fecha 30 de mayo de 2022, ¢l CONSORCIO
GEOSVEP presenta la subsanacidn de observaciones a la documentaciin para la suscripcion
del contrato

CLAUSULA SEGUNDA: OBJETO
El presente contrato, bene por objeto & “SERVICIO DE VIGILANCIA ELECTRONICA
PERSONAL (SVEP)".

De esta forma, se observa que el objeto del CONTRATO era el de brindar un
servicio para el monitoreo y vigilancia para la ubicuidad de personas con los
dispositivos denominados SVEP (grilletes electrénicos), dicha actividad se
realizaria desde un centro de monitoreo, el cual debia ser montado e

instalado por el DEMANDANTE.

Esto ultimo se puede corroborar en el numeral 5.1.12 de las Bases

Administrativas, cuyo tenor es el siguiente:

5112 Laempresa Contrafista es responsable de la implementacion o contratacion del
Cenro de Monitoreo para la operacion del Servicio de Monitoreo; e! Contratista
debera considerar los recursos fisicos, tecnologicos y humanos, idoneos y
necesarios para el servicio requerido.
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Para mayor detalle, usamos la imagen presentada por el DEMANDADO con

ocasion de la presentacion de sus alegatos:

Data transmitted via

Asi como se observa, las obligaciones del DEMANDANTE se podrian
determinar en: (i) proporcionar via arrendamientos los SVEP (grilletes
electrénicos) a ser instalados en las personas sujetas a control judicial; y, (ii)
el monitoreo y vigilancia respecto de la ubicuidad de los SVEP, a efectos que
las personas sujetas a control judicial no vulneren las restricciones impuestas

por el fuero jurisdiccional.

Por otro lado, es necesario acotar que la Clausula Cuarta del CONTRATO
establecia la estructura y forma de pago de las actividades que componian
las obligaciones del DEMANDADO, asi para mayor detalle transcribimos la

citada clausula:
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CLAUSULA CUARTA: DEL PAGO

LA ENTIDAD se obliga a pagar la contraprestacion a EL CONTRATISTA en SOLES. luego de

fa recepcion formal y completa de la documentacion correspondiente, segln lo estableciio en
' el anticulo 171 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado de la siguiente manera

Servico o aiguider de los | El Pago se realzard en forma penddica bajo el sistema de precios
gispositvos Oe viglancia | untarics de acuerdo a los DVEP y a los dias que se encuentran
electronca personal  y | Instalados
accesonos Para la fact debe el corte mensual del SVEP,
contabizanco los diss de servicio efectivos desde @ instalacion
(actvo) oOel positivo y/o hasta la desinstalacion (pasivos) del
| o gewe L de ser el caso A
Servic:o ge montoreo de £l pago se efectuara de forma mensual bao ¢ sistema de suma
los benefcarcos en el  azads por o que 3 empresa contratista deberd incluir en I3 msma |
sistema de vigiancia facturacidon mensual conjuntamente con el Servicio de aiquier de los
elecronca personal _ Ospostivos de vigilancia electronica personal y accesonos

La empresa contratista debera presentar el Informe Mensual segin lo descrito en el numeral
55123 para la emisidn de la conformidad por parte del INPE, a fin de gestionar el pago
correspondiente; previa firma del acta de conformidad emitida por la Direccion de Segurdad
Penitenciana

En los Informes Mensuales del Pnmer y Sép mes la P Contratista debera adjuntar
o3 documentos de la capacitacion con sus respect actas f das por los participantes (solo
para e! caso de capacitaciones presenciales. en el caso de capacitaciones virtuales serdn
registros virtuales de los participantes) y certificados emitidos correspondientes

Respecto al remplazo de un dispositivo de ia disponibilidad del 20%, en el caso de pérdida, robo,
fuga, inoperatividad u otras acciones no imputables al contratista por el mal uso por parte del
‘m‘o se efectuara el pago a costo unitario en ¢l mes que corresponda por dispositivo
utilzado, segun el detalle descrito en el numeral 5.1.3 y el cuadro de oferta econdmica del
_numeral 5 2 del presente termino de referencia

Resulta entonces, importante evidenciar que el pago estaba acotado a cada
aspecto de las obligaciones del DEMANDANTE, estableciendo ambas sus
circunstancias, condiciones y mecanismos para que se procediera con el pago

correspondiente.

Del acto resolutorio practicado por el DEMANDANTE

4.20. En este punto del andlisis, es necesario sefialar que el presente punto
controvertido, se deriva de la pretension sefialada por el DEMANDANTE, en
torno a que pretende se determine si es o no valido el acto resolutorio
practicado por éste, asi el DEMANDADO alega que no ha sido tramitado
conforme a la normativa y que de fondo carece de sustento, dado que los

hechos invocados por el DEMANDANTE no constituyen en definitiva un
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caso de fuerza mayor’, solicitando a este Tribunal Arbitral declare fundada
su pretension; al respecto es necesario acotar que el articulo 45° de la Ley N°
30225 - Ley de Contrataciones del Estado, sefiala que (SIC): “Las controversias
que surjan entre las partes sobre la ejecucion, interpretacion, resolucion, inexistencia,
ineficacia o invalidez del contrato se resuelven, mediante conciliacion o arbitraje,
segtin el acuerdo de las partes. En el reglamento se definen los supuestos para recurrir
al arbitraje Ad Hoc. Las controversias sobre la nulidad del contrato solo pueden ser

sometidas a arbitraje”.

4.21. Considerando lo expuesto hasta este punto, la pretension que se analiza en el
presente punto controvertido es la resoluciébn practicada por el
DEMANDANTE, en concreto, se tiene que éste catalogé como un hecho o
evento de caso fortuito o fuerza mayor, el hecho que la empresa fabricante
descontinud el modelo del equipamiento (SVEP), dejando por dichas razones
de dar soporte; por lo que, al no existir segiin lo precisado por el
DEMANDANTE, voluntad de parte del DEMANDADO en gestionar el
cambio del equipamiento y ante la imposibilidad de cumplir con sus
obligaciones en los términos y condiciones existentes, finalmente se optd por

resolver el contrato por motivos de caso fortuito.

4.22. Bajo dicho preambulo, es necesario acotar lo dispuesto en la normativa, para
lo cual transcribimos literalmente lo expuesto en el articulo 165° del

Reglamento de la Ley de Contrataciones:

“Decreto Supremo N° 344-2018-EF

5 Es necesario precisar que es el propio DEMANDANTE quien en su Carta Notarial N° 0001-2022-GEOSVEP sefiala que efecttia
la resolucion contractual por fuerza mayor.
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Articulo 165. Procedimiento de resolucion de contrato

165.1.

165.2.

165.3.

165.4.

165.5.

Si alguna de las partes falta al cumplimiento de sus obligaciones, la parte
perjudicada requiere mediante carta notarial que las ejecute en un plazo

no mayor a cinco (5) dias, bajo apercibimiento de resolver el contrato.

Dependiendo del monto contractual y de la complejidad, envergadura o
sofisticacion de la contratacién, la Entidad puede establecer plazos
mayores, pero en ningun caso mayor a quince (15) dias. En caso de

ejecucion de obras se otorga un plazo de quince (15) dias.

Si vencido dicho plazo el incumplimiento continiia, la parte perjudicada
puede resolver el contrato en forma total o parcial, comunicando mediante
carta notarial la decision de resolver el contrato. El contrato queda

resuelto de pleno derecho a partir de la recepcion de dicha comunicacion.

La Entidad puede resolver el contrato sin requerir previamente el
cumplimiento al contratista, cuando se deba a la acumulacién del monto
mdximo de penalidad por mora u otras penalidades o cuando la situacion
de incumplimiento no pueda ser revertida. En estos casos, basta
comunicar al contratista mediante carta notarial la decision de resolver el

contrato.

Cuando la resolucion se sustente en alguno de los supuestos establecidos
en el numeral 164.4 del articulo 164, la parte que resuelve debe comunicar
su decision mediante carta notarial justificando y acreditando los hechos

que la sustentan.
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165.6.La resolucion parcial solo involucra a aquella parte del contrato afectada
por el incumplimiento y siempre que dicha parte sea separable e
independiente del resto de las obligaciones contractuales, siempre que la
resolucion total del contrato pudiera afectar los intereses de la Entidad. En
tal sentido, el requerimiento que se efectiie precisa con claridad qué parte
del contrato queda resuelta si persistiera el incumplimiento. De no hacerse
tal precision, se entiende que la resolucion es total.

165.7 Tratdndose de contrataciones realizadas a través de los Catdlogos
Electronicos de Acuerdos Marco, toda notificacion efectuada en el marco
del procedimiento de resolucion del contrato requlado en el presente articulo
se realiza a través del modulo de catdlogo electronico. En estos casos, no es
necesario comunicar la decision mediante carta notarial”.

Al amparo de lo sefialado en la normativa, es necesario precisar que las Partes
al postular sus actos resolutorios, deben cefiirse en estricto al procedimiento
normativo establecido para tales fines, caso contrario las acciones que

pudieran efectuar carecera de valor juridico.

Asi las cosas, en este punto del andlisis es necesario esclarecer que el
DEMANDANTE ha postulado pretensiones respecto al consentimiento y
valides de su acto resolutorio, pretensiones que no se pueden analizar en
forma separada, sino deben conjugarse a efectos de dar una solucién a la
controversia en forma integral, considerando siempre que el marco
conceptual es que las diferencias surgidas se dan durante la ejecucion
contractual, asi, es necesario precisar que la voluntad de las partes debe

primar por sobre cualquier aspecto.

El cumplimiento del procedimiento de resolucion contractual y el
consentimiento
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Se puede definir al procedimiento como una serie de acciones y gestiones
para obtener un resultado o postular un derecho o realizar una determinada
declaracidn, asi, en el marco de las Contrataciones del Estado reguladas bajo
los alcances de la Ley y su Reglamento, el acto resolutorio es un
procedimiento sujeto a formalidad, dicho procedimiento, como se ha

mencionado ut supra, se regula en el articulo 165° del Reglamento.

Bajo dicho supuesto, se tiene que la finalidad de todo acto resolutorio de un
contrato tiene por univoco fin el que un determinado contrato cese en sus
efectos juridicos, para lo cual, conforme al mencionado articulo del
Reglamento, para casos de hecho fortuito o de fuerza mayor se requiere una
comunicacion donde se acredite y justifique los hechos que motivan el acto

resolutorio, dicha comunicacion debera ser en la via notarial.

Asi, el procedimiento resolutorio por motivos de fuerza mayor, como el
presente caso, requiere una comunicacion en tal sentido y que ésta sea
diligenciada notarialmente, ello con la finalidad que se acredite
fehacientemente la comunicacion del evento a la parte contractual
correspondiente, dado que a partir de dicha notificacion de iniciara el

computo de plazos de caducidad.

Ahora bien, yendo sobre el caso en concreto, procedemos a glosar la Carta N°

0001-2022-GEOSVEP:
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Referencia.- a) contrato N* 27-2022-INPE/U.E.001
De mi Consideracion:

(..
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Por medio de la presente es grato testimoniarie nuestro saludo y al mismo tiempo, que
de acuerdo al contrato N* 27-2022-INPE/U.E.001 para el “Servicio de Vigilancia
Electronica Personal SVEP"; me permito sefialar lo siguiente:

1) Con fecha 29 de julio del 2022, recibimos la Carta S/N por parte de la empresa
MEGASTEK TECHNOLOGIES LTD, donde nos indica que el dispositivo MT-
200X version 2019 ya no estd disponible en el mercado por lo que nos
recomienda utilizar su version actualizada: la MT-200X version 2022. El
fabricante menciona en el anexo 01 de su carta, que a la actuaiidad el hardware
utilizado para la versién 2019 es obsoleta y no habiendo componentes ni chips
necesarios optan por la descontinuacion de la misma. No obstante, el fabricante
envid su version actualizada a fin de damos el soporte que respecta y asi
cumplir con nuestras obligaciones contractuales.
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'.@ geosatehta' .- geosatelital "
OXOXO]
Asi mismo, hago hincapié en que el equipo MT-200X versién 2018 cumple con las
Especificaciones Técnicas requeridas en los términos de referencia. y que las
observaciones que reaiizé el drea usuaria fueron levantadas en el plazo que la ley
establece. EI cambio solicitado en su momento se adjudica netamente al fabricante y a
la descontinuacion del mismo debido a un caso fortuito y de fuerza mayor.

Sin perjuicio de elio, ante la negativa por parte de su institucion de aceptar la ADENDA
del contrato le informamos:

Que, ante esta circunstancia, nos vemos en la necesidad de remitirles por medio de la
presente comunicacién por Conducto Notarial nuestra decision de resolver el contrato

‘ por fuerza mayor, de conformidad con lo establecido en el numeral 36.1 del articulo
36° del Texto Unico Ordenado de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
mediante D.S. N® 082-2018-MEF, concordante con lo sefialado en el numeral 164.3 del
articulo 164° del Reglamento de la Ley de contrataciones del Estado aprobado
mediante Decreto Supremo N* 344-2018-EF, modificado mediante el Decreto Supremo
N° 377-2019-MEF.

En consecuencia, a partir de la recepcién de la presente comunicacién Notarial el
Contrato contrato N* 27-2022-INPE/U.E.001, queda resuelto de pleno derecho sin
responsabiidad para las partes.

Por otro lado, solicitamos se sirva disponer la devolucidon de la Carta Fianza N°

. 00523001-2022/FG emitida por FOGAPI como garantia de fiel cumplimiento del contrato
a nuestro representante Sefior. Eduardo Steve Ordoflez Soto, identificado con DNI N*
71878215,

Conforme se puede apreciar, a manera de mayor abundamiento hemos
glosado la parte inicial y final de la Carta Notarial N° 0001-2022-GEOSVEP,
a efectos de determinar si el DEMANDANTE ha cumplido con el

procedimiento del articulo 165° del Reglamento, observandose: (i) que la
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carta ha sido diligenciada notarialmente, (ii) ha sido recepcionada por el
DEMANDADO el 31 de agosto de 2022; y, (iii) que el DEMANDANTE a su
criterio, ha acreditado y justificado las razones por las que él sostiene su
resolucion contractual producto de un evento de fuerza mayor, el cual se
origina por la Carta S/N enviada por MEGASTEK TECHNOLOGIES LTD.,
en la que sefald el descatalogamiento de sus equipos (DVEP) denominados
como el modelo MT-200X versién 2019, cumpliendo en formalidad lo

requerido por el Reglamento.

Complementariamente, es necesario considerar que al haber cumplido con el
procedimiento establecido en el articulo 165° del Reglamento, el acto
resolutorio es plenamente valido, acorde a la normativa y por tanto capaz de
surtir efectos legales, el mas importante de ellos, en adicidn al cese de los
efectos del CONTRATO, es que inicia el plazo para que el DEMANDADO
pueda optar por controvertir o no la resolucidon contractual efectuada, cabe

sefialar que conforme al articulo 45° de la Ley, dicho plazo es de caducidad.

En ese orden de ideas, se tiene que el plazo para controvertir la resolucién
contractual iniciéo su cdmputo el dia 01 de setiembre de 2022 y concluy6
indefectiblemente el dia 13 de octubre de 2022, siendo que conforme se
evidencia de autos y de las propias versiones de las Partes las cuales no son
contradictorias en ese aspecto, que no se postuld proceso arbitral alguno por
parte del DEMANDADOQO para cuestionar en arbitraje la resolucion
contractual practicada por el DEMANDANTE.

Siendo dicho cuestionamiento, el inico supuesto que habilita para entrar a

revisar el fondo del acto resolutorio, no habiendo efectuado dentro de su
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autonomia de la voluntad cuestionamiento a nivel arbitral, se tiene que el
DEMANDADO ha consentido la resolucion contractual; y, por tanto, se debe
entender que su derecho de acciéon para postular una controversia en ese

sentido ha caducado indefectiblemente.

Por otro lado, respecto al acto resolutorio efectuado por el DEMANDADO,
ello a través de las comunicaciones: Carta N° D001064-2022-INPE-ULOG del
24 de octubre de 2022 y la Carta Notarial N° D001064-2022-INPE-ULOG del
10 de noviembre de 2022, es necesario senalar que para su valides requiere
de un contrato vigente al cual sus efectos signifiquen el cese de las
obligaciones, no obstante, como se ha sostenido previamente, ya desde el 13
de octubre de 2022, el CONTRATO se encontraba resuelto y consentido; en
ese sentido, lo que pretende el DEMANDADO simplemente es un imposible

juridico.

En ese entendido, considerando que por su parte el DEMANDANTE ha
solicitado como pretension que se declare la invalides de la resoluciéon
contractual efectuada por el DEMANDADO, mientras que por su parte, este
ultimo via reconvencional requirié la declaratoria de valides de su acto
resolutorio efectuado mediante Carta Notarial N° D001064-2022-INPE-
ULOG, conforme a lo expuesto y teniendo como base que la resolucion
contractual efectuada por el DEMANDANTE ha sido consentida por el
propio demandado, resulta invalida la resolucion contractual efectuada por
el DEMANDADO ya que al momento de producirse, ya no existia contrato
que resolver; maxime, si con anterioridad, éste consintié la resolucion

previamente efectuada por el DEMANDANTE.
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Por tanto, se tiene que la resolucion contractual efectuada por el
DEMANDADO no se ajusta conforme a los pardmetros de la Ley y su
Reglamento y no puede declararse como valido, por el contrario, conforme la
pretension sefialada por el DEMANDANTE, dicha resolucion contractual es

absolutamente invalida.

Ahora, corresponde abordar el Octavo Punto Controvertido, el cual el
DEMANDADO postula en via reconvencional, solicitando que el hecho
comunicado por el DEMANDANTE respecto a la discontinuidad de los
DVEP comunicada por su fabricante, MEGASTEK TECHNOLOGIES LTD.,
no constituye un hecho de fuerza mayor, cabe sefialar que dicha cuestion
controversial debe considerarse a la par con el Primer, Tercer y Cuarto Punto
Controvertido, por los cuales se tiene que la resolucion contractual practicada
por el DEMANDANTE a través de la Carta N° 0001-2022-GESVEP del 31 de
agosto de 2022 es valida, ha sido consentida por el DEMANDADO vy el
derecho de ésta para contravenirla en la via arbitral ha caducado, asi, no
resulta posible para el A-Quo emitir pronunciamiento al respecto de lo
peticionado por el DEMANDADOQO, toda vez que ello, sélo seria posible si
hubiera postulado su pretensién dentro del plazo de caducidad, lo contrario
implica abrogarse una competencia que desestimaria un consentimiento
efectuado por el propio DEMANDADO y desconocer el estado juridico
creado por la caducidad que ha operado; asi las cosas, no resulta haber mérito

para pronunciarse respecto de la presente punto controvertido.

Sefialando lo anterior, es necesario sostener que respecto al Noveno Punto
Controvertido el DEMANDADO solicitoé se declaren los incumplimientos

efectuados por el DEMANDANTE en el marco del CONTRATO; sin
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embargo, resulta imprescindible referir que a través del Primer Punto
Controvertido y Tercer Punto Controvertido, se estableci6 la valides de la
resolucion contractual efectuada y el consentimiento de dicha resolucion por
parte del DEMANDADO, en ese sentido y a fin de emitir un Laudo Arbitral
integral y sin contradicciones, debemos sefialar que no resulta posible emitir
resolucion respecto del presente punto controvertido, toda vez que al haber
consentido una resolucién contractual que tiene como consecuencia a
declaratoria de no responsabilidad de las Partes, se ha vaciado el contenido
de controversia, razon por la cual, conviene declarar no haber mérito para

emitir pronunciamiento.

Considerando todo lo expuesto, se tiene que respecto del Primer Punto
Controvertido, éste debe ser declarado FUNDADO al ser valido el acto
resolutorio efectuado por el DEMANDANTE, asi como FUNDADO el
Segundo Punto Controvertido, toda vez que la resoluciéon contractual
efectuada por el DEMANDADO carece de valides, asimismo, FUNDADO el
Tercer Punto Controvertido y FUNDADOQ el Cuarto Punto Controvertido
toda vez que el acto resolutorio ha sido consentido por el DEMANDADO,
asimismo su derecho de accion para controvertir el acto resolutorio efectuado
por el DEMANDANTE caducé al no iniciar proceso arbitral dentro del plazo

otorgado por el articulo 45° de la Ley.

Finalmente, sobre el Octavo y Noveno Puntos Controvertidos, en la medida
que no existe sustento para emitir pronunciamiento por parte del Arbitro

Unico, se declara que NO HAY MERITO PARA EMITIR

PRONUNCIAMIENTO; y, respecto del Décimo Punto Controvertido, este

deviene en INFUNDADO, toda vez que como se ha sefialado previamente,
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el acto resolutorio practicado por el DEMANDADO no es valido al carecer

de sustento legal.

QUINTO PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico ordene el pago a favor del Consorcio

Geosvep, por la indemnizacion de dafios y perjuicios por los conceptos de dafio emergente y

lucro cesante.

Resumen de la posicion del DEMANDANTE

4.38.

4.39.

4.40.

4.41.

Concerniente a este punto controvertido, el DEMANDANTE ha solicitado
que el Tribunal Unipersonal determine a su favor una indemnizacién por

dafios y perjuicios producto del impacto que segun refiere ha sido objeto.

Precisa también, que se trata de un supuesto de responsabilidad objetiva,
respecto de la cual no debe analizarse ninguna carga subjetiva, esto es culpa
y dolo, sino proceder tinicamente en base a la atribucién directa de una accion

u omision sobre el afectado.

Precisa el DEMANDANTE, que la responsabilidad objetiva se encuentra
sefalada en el articulo 36° de la Ley y que por ende corresponde su aplicacion
al caso en concreto, solicitando por ende lucro cesante y dafio emergente, de
esta forma considera lucro cesante al hecho que la DEMANDADA no
procedid con el cambio del equipo (DVEP) generandose, por tanto, una no

percepcion de una utilidad proyectada.

Finalmente, el DEMANDANTE también solicita el reconocimiento de dafio
emergente producto de la resolucion de CONTRATO, derivado en concreto

41



@ CENTRO DE ARMTRAJE ¥ RESCOLUUCION DE DISPUTAS

INTEBRNACIONAL

de la implementacion del Centro de Monitoreo, el cual era obligacion suya

conforme lo precisado en el CONTRATO.

Resumen de la posicion del DEMANDADO

4.42. Por su parte, respecto a esta quinta pretension, el DEMANDADO reitera lo
expuesto en la Audiencia de Exposicion de Hechos, Sustentacion de
Posiciones y Actuacion de Pericia y en la contestacion de la demanda arbitral
que el DEMANDADO ha incurrido en una contradiccion manifiesta, toda vez
que es imposible exigir indemnizacion de dafios a mi representada cuando el
ha sido el DEMANDANTE quien ha resuelto el contrato por causal de fuerza

mayor, esto es, sin responsabilidad de las partes.

4.43. Adicionalmente, sostiene el DEMANDADO, que su contraparte no ha
desarrollado en lo absoluto los cuatro (4) elementos que se componen la
responsabilidad civil (la antijuridicidad, el factor de atribucion, el nexo causal
y el dafo), fijado como regla en diversas casaciones como la Casacion N°

3470-2015-LIMA.

4.44. Finalmente, precis6 respecto al dafio emergente alegado por el
DEMANDANTE, este no acredita debidamente que tal dano haya sido
ocasionado por una “conducta antijuridica de mi representada”. Tal omision
vulnera el mandato establecido en el articulo 196° del Cédigo Procesal Civil,

aplicable supletoriamente al caso concreto, segun el criterio del

DEMANDADO.

Posicion definitiva del Arbitro Unico

4.45. Concerniente a la pretensién que procedemos a analizar, debemos tener en
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cuenta que es pretension del DEMANDANTE obtener un monto resarcitorio,
producto que el DEMANDADO no habria cumplido con sus obligaciones

contractuales.

4.46. Enese sentido, es necesario destacar que a través del analisis y resolucion del
Primer y Segundo Punto Controvertido, se determind: (i) que la resolucion
contractual practicada por el DEMANDANTE es valida, (ii) ésta es efectuada
por causa de fuerza mayor; y, (iii) ha operado el consentimiento y la

caducidad respecto del DEMANDADO.

4.47. El dafio como elemento constitutivo clave en el analisis materia¢de un caso
de responsabilidad civil, supone siempre el acaecimiento de un hecho
que lesiona un interés juridicamente protegido, provocando siempre
un perjuicio y generando consecuencias negativas en la esfera juridica de un

sujeto de derecho, ya sean estas de contenido patrimonial o no.

4.48. Por lo tanto, cada vez que nos encontremos frente a un dafio resarcible, que
cumpla con los requisitos de certeza, subsistencia, especialidad e injusticia, y
concurran a su vez los otros elementos configuradores de responsabilidad
civil (hecho generador, relacion de causalidad y criterio de imputacion), se
activara la tutela resarcitoria, como mecanismo de defensa frente al
sufrimiento de un dano injusto, la que siempre debe expresarse en términos
econodmicos’ o patrimoniales (indemnizacion), sea cual fuere la naturaleza del

dano.

6 Buendia De Los Santos, Eduardo. ;Cémo resolver un Caso de Responsabilidad Civil? Consulta: 08 de marzo del 2017.
http://www.ius360.com/columnas/como-resolver-un-caso-de-responsabilidad-civil/.

7 Fernandez Cruz, Gaston. La dimension omnicomprensiva del dafio no patrimonial. En: V Congreso Internacional de Derecho Civil
Patrimonial. Lima: IUS ET VERITAS, 2014, p. 237.
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4.49. En este punto del andlisis, resulta util traer a colacion lo expuesto por el
profesor Felipe Osterling Parodi®, quien precisa respecto del dafio emergente

y lucro cesante lo siguiente:

‘[...] Las pérdidas que sufre el acreedor como consecuencia de la inejecucion de la obligacién corresponden
al dafio emergente y las utilidades que deja de percibir, con motivo de la misma inejecucion, corresponden al
lucro cesante. El dafio emergente es el empobrecimiento del patrimonio del acreedor. El lucro cesante

corresponde al legitimo enriquecimiento que se frustré (articulo 1321 del Codigo Civil) [...J”

Concretamente, se tiene que existe una relacion intrinseca entre el dano
emergente y lucro cesante. Teniendo en cuenta lo expresado, para que exista
un lucro cesante debe de existir un dafio emergente, es decir la persona que
sufre el evento danoso se ha debido de ver empobrecido o haber perdido un
determinado bien y es a raiz de dicha situacion que se debe de reparar lo
dejado de percibir, que se define como lucro cesante, que no es mas que las

utilidades dejadas de percibir de no haber sucedido el dano producido.

4.50. A fin de establecer la existencia de una responsabilidad civil, es importante

considerar los siguientes presupuestos:

1 DANO: Es uno de los elementos fundamentales de la responsabilidad civil,
ya que si no existe dafio se descarta cualquier andlisis posterior de esta figura,
definido este concepto como «todo menoscabo que a consecuencia de un
acaecimiento o evento determinado sufre una persona ya en sus bienes

vitales o naturales, ya en su propiedad o en su patrimonio®» no obstante, el

8 OSTERLING PARODI; FELIPE. La Indemnizacion de Dafios y Perjuicios. Articulo publicado en el portal electrénico (web):
http//:www.osterlingfirm.com/Documentos/articulos/La%20indemnizacion%20de%20da%C3%B1los.pdf.
9 LARENZ, Karl. «<Derecho de obligaciones», traduccion espafiola de SANTOS BRIZ, I. Madrid, 1959. Y notas SANTOS BRIZ,
T.I, Madrid, 1958. Pag. 193.
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dafio «no puede ser entendido solo como la lesiéon de un interés protegido
[...], [pues] €l incide mds bien en las consecuencias, [en] aquellos efectos
(negativos) que derivan de la lesion del interés protegido»1; de este modo, se
debe distinguir el evento dafioso del dafio, el cual -desde el punto de vista de

sus consecuencias- pueden ser patrimoniales y extrapatrimoniales.

I ANTIJURIDICIDAD: Se entiende a una conducta antijuridica como aquélla
que no se encuentra justificada por alguna norma existente en el

ordenamiento juridico.

I NEXO CAUSAL: Es la relacion entre el dafio y el agente que dana. Requiere
de dos andlisis fundamentales, debe diferenciarse entre las condiciones
materiales que explican la producciéon de determinado resultado y los
criterios normativos que justifican y delimitan los responsables de un

determinado dafo —causalidad juridica.

I FACTOR DE ATRIBUCION: Propiamente, se tiene a factores objetivos
como subjetivos, en el caso de los segundos tenemos al dolo y la culpa. El
dolo se define como la intencion deliberada de causar dafio a otro. Esta
acepcion de dolo cabria tanto para el dambito contractual como
extracontractual, aunque en el primero se sehala que basta la intencion
deliberada de incumplir, retrasarse en el cumplimiento o cumplir mal para

que se entienda configurado el dolo.

4.51. Conforme a ello, es preciso indicar que, al margen de imputar

10 ESPINOZA, Juan. Derecho de la Responsabilidad Civil. 8va. Edicién. Instituto Pacifico, septiembre 2016. pag.
299.
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cuantitativamente una determinada cantidad como el dafio a resarcir, el
DEMANDANTE debe haber demostrado el dano que se le habria
ocasionado, asi como el impacto que permita determinar la cuantia que éste
ha expresado en su petitorio, teniendo por obligacion el corroborar en el
plano factico el dafo efectivamente producido, lo cual no ocurre en el

presente caso.

Ahora bien, es necesario resaltar que el Quinto Punto Controvertido, al

margen de la estructuracion de la pretension, es necesario rescatar que lo

que imputa el DEMANDANTE es una responsabilidad por una atribucion

al DEMANDADO por ser el causante de la resolucidon contractual, sin

embargo, ello resulta contradictorio porque el Primer Punto Controvertido

formulado por éste, solicita la validacion de la resolucion contractual

efectuada por motivos de fuerza mayor, es decir sin culpa de las partes; mas

aun, si se considera que dicho punto controvertido ha sido declarado

fundado, razén por la cual, lo requerido por el DEMANDANTE constituye

un absurdo juridico.

Asimismo, es necesario desestimar el argumento referido por el
DEMANDANTE respecto de la responsabilidad objetiva, el cual no es el
sentido sefialado del articulo 36° de la Ley, la cual no atribuye producto de la
resolucion contractual, responsabilidad objetiva alguna, asimismo, tampoco
tiene asidero el argumento expuesto por el DEMANDANTE para procurar el
dafio emergente, al cual lo busca catalogar con el supuesto incumplimiento
en el pago de la retribucién producto de su obligacion, la cual consistia en la
implementacién del Centro de Monitoreo, argumentando también para ello

en base a un enriquecimiento sin causa y no respecto a un dafno emergente.
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4.54. Yendo al analisis del presente punto controvertido, es necesario recalcar que
dado lo resuelto en el Primer Punto Controvertido y al haberse resuelto el
CONTRATO por eventos de fuerza mayor, corresponde, por tanto, descartar
los argumentos expuestos por el DEMANDANTE, puesto que la propia
esencia de un evento de fuerza mayor, implica que las Partes no tienen
responsabilidad en el hecho que se funda la resolucion contractual y por ende
carece de sustento legal el pretender una indemnizacién en tal sentido;
maxime, si ésta no ha sido probada por parte del DEMANDANTE,
careciendo de sustento el presente punto controvertido, debiendo declararse

INFUNDADO el Quinto Punto Controvertido en todos sus extremos.

SEXTO PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico ordene a la Entidad, la devolucién de

la Carta Fianza otorgada por el Consorcio Geosvep por garantia de fiel cumplimiento.

Resumen de la posicion del DEMANDANTE

455. E1 DEMANDANTE ha sostenido durante el proceso arbitral, que le
corresponde la devolucion de la Garantia de Fiel Cumplimiento, toda vez que
el CONTRATO habria quedado resuelto por responsabilidad del
DEMANDADO, de esta forma reclama la devolucién de dicha garantia,
Carta Fianza que asciende a S/ 89,985.22 (Ochenta y Nueve Mil Novecientos
Ochenta y Cinco con 22/100 Soles).

Resumen de la posicion del DEMANDADO

456. Por su parte, el DEMANDADO sostiene que conforme a la linea
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argumentativa expuesta en su contestacion y demas actos procesales durante
el arbitraje, precisa que no corresponde devolver al DEMANDANTE la Carta
Fianza emitida en calidad de garantia de fiel cumplimiento, pues en el caso
concreto este sirve como mecanismo de resarcimiento en beneficio del
DEMANDADO en caso el DEMANDANTE no cumpla con ejecutar el

servicio.

Sostiene adicionalmente, que, en el caso concreto, ha quedado claro que el
DEMANDANTE ha incumplido con sus obligaciones de manera
injustificada, lo que ha ocasionado la resolucion del contrato por parte del

DEMANDADO; en ese sentido, no cabe devolver garantia alguna.

Posicion definitiva del Arbitro Unico

4.58.

4.59.

Es preciso iniciar, sefialando que en materia de contratacién publica, que es
el nexo que vincula a las partes en litis, titulares de la relacion contractual, se
requieren garantias de fiel cumplimiento para resguardar el adecuado y
oportuno cumplimiento de las obligaciones a que se ha comprometido el
proveedor, en el presente caso, el DEMANDANTE, una de las formas de
garantizar ello, es a través de la emision de cartas fianzas efectuadas por una
entidad regulada por el sistema financiero peruano, entonces sea como fiel
cumplimiento, la carta fianza queda en custodia de la entidad contratante

(DEMANDADO) hasta que el riesgo que resguardaban queden sin efecto.

En ese sentido, es correcto sefialar que las cartas fianzas como garantias
tienen por objeto resguardar el riesgo, ya sea de incumplimiento de
obligaciones o la devolucion de los adelantos, lo que equivale a decir que una

vez disuelto el riesgo debe procederse a su devolucion y esa misma logica es
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senalada en la Ley N° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado y en su

Reglamento - Decreto Supremo N° 344-2018-EF, al precisar:

“Ley N° 30225

Articulo 33. Garantias

33.1 Las garantias que deben otorgar los postores adjudicatarios y/o contratistas,
segtin corresponda, son las de fiel cumplimiento del contrato y por los adelantos.
Sus modalidades, montos, condiciones y excepciones son regulados en el

reglamento.

33.2 Las garantias que acepten las Entidades deben ser incondicionales, solidarias,
irrevocables y de realizacion automdtica en el pais, al solo requerimiento de la
respectiva Entidad, bajo responsabilidad de las empresas que las emiten. Dichas
empresas deben encontrarse bajo la supervision directa de la Superintendencia de
Banca y Seguros y Administradoras Privadas de Fondos de Pensiones y deben
estar autorizadas para emitir garantias; o estar consideradas en la uiltima lista de
bancos extranjeros de primera categoria que periddicamente publica el Banco

Central de Reserva del Perii.

33.3 En virtud de la realizacion automdtica, a primera solicitud, las empresas
emisoras no pueden oponer excusion alguna a la ejecucion de las garantias
debiendo limitarse a honrarlas de inmediato dentro del plazo mdximo de tres (3)
dias habiles. Toda demora genera responsabilidad solidaria para el emisor de la
garantia y para el postor o contratista, y da lugar al pago de intereses legales en

favor de la Entidad.

33.4 Las entidades financieras que emitan garantias a las que se refiere la presente

Ley, facilitan el acceso de estas a las Entidades publicas beneficiarias, debiendo
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para el efecto implementar los mecanismos correspondientes que permitan la

aplicacion de la presente disposicion”.

“D.S. N° 344-2018-EF

Articulo 149.- Garantia de fiel cumplimiento

149.1. Como requisito indispensable para perfeccionar el contrato, el postor
ganador entrega a la Entidad la garantia de fiel cumplimiento del mismo por una
suma equivalente al diez por ciento (10%) del monto del contrato original. Esta
se mantiene vigente hasta la conformidad de la recepcion de la prestacion a cargo
del contratista, en el caso de bienes, servicios en general y consultorias en general,
0 hasta el consentimiento de la liquidacién final, en el caso de ejecucion y

consultoria de obras.

149.2. En caso se haya practicado la liquidacion final y se determine un saldo a
favor del contratista y este someta a controversia la cuantia de ese saldo a favor,

la Entidad devuelve la garantia de fiel cumplimiento.

149.3. Cuando habiéndose practicado la liquidacion final y exista una controversia
sobre el saldo a favor de la Entidad menor al monto de la garantia de fiel
cumplimiento, esta se devuelve, siempre que el contratista entregue una garantia
por una suma equivalente al monto que la Entidad determind en su liquidacion.
La ultima garantia se mantiene vigente hasta el consentimiento de la liquidacion

final.

149.4. En los contratos periddicos de suministro de bienes o de prestacion de
servicios en general, asi como en los contratos de consultoria en general, de
ejecucion y consultoria de obras que celebren las Entidades con las micro y

pequerias empresas, estas ultimas pueden otorgar como garantia de fiel

50



@ CENTRO DE ARMTRAJE ¥ RESCOLUUCION DE DISPUTAS

INTEBRNACIONAL

cumplimiento el diez por ciento (10%) del monto del contrato original, porcentaje
que es retenido por la Entidad. En el caso de los contratos para la ejecucion de

obras, tal beneficio solo procede cuando:

a)  Elprocedimiento de seleccion original del cual derive el contrato a suscribirse

sea una Adjudicacion Simplificada;

b) El plazo de ejecucion de la obra sea igual o mayor a sesenta (60) dias

calendario; v,

c)  El pago a favor del contratista considere, al menos, dos (2) valorizaciones

periddicas, en funcién del avance de obra.

149.5. La retencion se efectiia durante la primera mitad del niimero total de pagos
a realizarse, de forma prorrateada en cada pago, con cargo a ser devuelto a la

finalizacion del mismo.

149.6. En caso de servicios que consideren una comision de éxito, el monto de la
garantia de fiel cumplimiento se constituye tinicamente sobre la base del honorario
fio

En caso se haya practicado la liqguidacion final y se determine un saldo a favor del

contratista, ln Entidad debe devolverle la garantia de fiel cumplimiento, aun

cuando se someta a controversia la cuantia de ese saldo a favor”.

Al amparo de lo expuesto, una vez cumplida las obligaciones o

entendiéndose mitigado el riesgo de cumplimiento por parte del proveedor

o contratista o para efectos del presente caso, corresponde la devoluciéon de

la garantia otorgada; mds aun, si se tiene en cuenta que se tiene por valida

una resolucion contractual por motivos de fuerza mayor, la cual ha sido
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consentida por el DEMANDADO, ello de conformidad al Primer y Tercer
Punto Controvertido;, por tanto, corresponde declarar FUNDADO el

presente punto controvertido.

SETIMO PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si corresponde o no que el Arbitro Unico ordene el pago de costas y costos a favor

del Consorcio Geosvep, y, demds gastos que ocasione el presente arbitraje.
Resumen de la posicion del DEMANDANTE

4.60. Concerniente a este punto controvertido, el DEMANDANTE ha sefialado que
conforme se ha podido evidenciar durante el proceso arbitral, las actuaciones
del DEMANDADO han dado origen a un proceso arbitral, en el cual no le
asiste la razén, habiendo debido de actuar en cautela de sus derechos, razon
por la cual corresponde se le sancione con la condena de costas y costos del

presente proceso arbitral.
Resumen de la posicion del DEMANDADO

4.1. Por su parte el DEMANDADO ha negado enfaticamente la pretension del
DEMANDANTE, sefialando que le corresponde a dicha parte asumir las
costas y costos del presente proceso arbitral, toda vez que le asiste el derecho
y sustento contractual para haber determinado las penalidades y resolucion

contractual efectuada.
Posicion definitiva del Arbitro Unico

4.2. Enlo que respecta a la condena de costas y costos, es necesario sefalar que la

regla general dicta que la asuncidn de costos y gastos arbitrales lo efecttia la
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parte vencida, debido que por su accionar indebido o irregular se tiene por

consecuencia el proceso arbitral, ello es de conformidad al numeral 1 del
articulo 73° del Decreto Legislativo N° 1071, para mayor énfasis transcribimos
la citada disposicion:

“Decreto legislativo N° 1071

[...]

Articulo 73.- Asuncion o distribucion de costos.

1. El tribunal arbitral tendrd en cuenta a efectos de imputar o distribuir los
costos del arbitraje, el acuerdo de las partes. A falta de acuerdo, los costos del
arbitraje serdn de cargo de la parte vencida. Sin embargo, el tribunal arbitral
podrd distribuir y prorratear estos costos entre las partes, si estima que el

prorrateo es razonable, teniendo en cuenta las circunstancias del caso”.

4.3. Por otro lado, el Reglamento del CENTRO DE ARBITRAJE, en cuanto a los

costos y gastos arbitrales establece las siguientes disposiciones:

“Reglamento del Centro de Arbitraje
Laudo Arbitral
Articulo 51°.-

1. Debe constar por escrito en el formato remitido por el Centro y encontrarse

debidamente motivado.

2. Debe ser firmado por los drbitros, lo cual es requisito para su recepcion.
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3. Debe indicar la sede del arbitraje, la fecha en que es expedido y la identificacion

de las partes.

4. Debe sefialar la determinacion sobre la asuncion de los costos arbitrales,

precisando los montos que irrogo el arbitraje.

5. Sino se pudiera dictar un laudo por mayoria, este puede ser dictado tinicamente
por el presidente del Tribunal Arbitral, después de hacer un esfuerzo razonable
para obtener una mayoria, dejando constancia de esta circunstancia en el propio

laudo.

6. El laudo es definitivo y vinculante para las partes del arbitraje desde su
notificacion. Las partes se comprometen a ejecutar inmediatamente y sin demora

cualquier laudo.

[...]

Condena de costos

Articulo 70°.-

Definicion que se le otorga a los siguientes conceptos:
a) Los honorarios profesionales de los drbitros.

b) Los gastos administrativos del Centro:

i. Tasa por presentacion de la Solicitud de arbitraje, que serd regulada en el

anexo 1 al presente reglamento.

ii. Tasa por designacion de drbitro, que serd requlada en el anexo 1 al presente

reglamento.
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iii. Tasa administrativa por servicio de administracion de arbitraje del Centro,
que serd determinada en funcion de la cuantia del arbitraje o de la sumatoria

de todas las pretensiones sean de naturaleza determinada o indeterminada.

c) Los gastos de viaje y otros que con ocasion a éstos realicen los drbitros y el

personal del Centro.

d) Los honorarios razonables incurridos por las partes para su defensa en el

arbitraje, de haber sido debidamente solicitados.

e) El costo del asesoramiento pericial o de cualquier otra asistencia requerida por

el Tribunal Arbitral conforme a este Reglamento.
f) Los demds gastos originados en las actuaciones arbitrales.

Todo lo relacionado a los gastos administrativos del Centro y los honorarios de los
drbitros son de potestad exclusiva del Centro. Las partes y el Tribunal no puede

pactar sobre estos conceptos y de hacerlo se considerard no puesto.

La cobranza y facturacion del Centro, asi como los honorarios de los drbitros no se
consideran actos arbitrales. Ambos son tramitados directa y exclusivamente por
el Centro, debiendo informarse a los drbitros el cumplimiento o no de las

obligaciones econdmicas de las partes para que se proceda conforme corresponda.

(Subrayado y resaltado nuestro)

Atendiendo a lo expuesto, se debe tener en cuenta que el Reglamento del
CENTRO DE ARBITRAJE ha otorgado la potestad al Arbitro Unico de
determinar en el Laudo Arbitral el sentido de la condena respecto de los
costos y gastos arbitrales, asi como los conceptos que se deben considerar

como tales.
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4.5. Siendo ello asi, el presente proceso arbitral se ha generado debido a que
ambas Partes actuaron conforme a la conviccion que creian que les asistia,
habiéndose generado un contradictorio donde finalmente se discernio6 la
razén en una de ellas, sin embargo, ningtin accionar de éstas estuvo ligado a
la temeridad o abuso del derecho, limitandose a defender lo que entendia
cada una de ellas por justicia, siendo asi las cosas, corresponde no condenar
a ninguna de las Partes sufragar la totalidad de las costas y costos del
presente arbitraje, estableciendo que ambas Partes deberdn asumir los costos
y costas provenientes de las liquidaciones separadas por concepto de las
pretensiones contenidas en los escritos de demanda y reconvencidn,

debiéndose declarar INFUNDADO el Décimo Punto Controvertido.

PARTE RESOLUTIVA

Estando a las consideraciones expuestas, dentro del plazo correspondiente, el

Tribunal Arbitral, en Derecho, LAUDA:

PRIMERO. - Declarar FUNDADO el PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO, por
las razones expuestas en el presente Laudo, al ser valido el acto resolutorio

efectuado por el DEMANDANTE.

SEGUNDO. - Declarar FUNDADO el SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO,
por las razones expuestas en el presente Laudo, toda vez que la resolucion

contractual efectuada por el DEMANDADO carece de valides.

TERCERO. - Declarar FUNDADO el TERCER PUNTO CONTROVERTIDO, por
las razones expuestas en el presente Laudo, toda vez que el acto resolutorio ha sido
consentido por el DEMANDADO.
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CUARTO. - Declarar FUNDADO el CUARTO PUNTO CONTROVERTIDO, por
las razones expuestas en el presente Laudo, toda vez que el derecho de accion para
controvertir el acto resolutorio efectuado por el DEMANDANTE caduco al no

iniciarse proceso arbitral dentro del plazo otorgado por el articulo 45° de la Ley.

QUINTO. - Declarar INFUNDADO el QUINTO PUNTO CONTROVERTIDO, por
las razones expuestas en el presente Laudo. Sobre el particular, en atencion a lo
resuelto sobre el Primer Punto Controvertido y al haberse resuelto el CONTRATO
por eventos de fuerza mayor, corresponde, por tanto, descartar los argumentos
expuestos por el DEMANDANTE, puesto que la propia esencia de un evento de
fuerza mayor, implica que las Partes no tienen responsabilidad en el hecho que se
funda la resolucion contractual y por ende carece de sustento legal el pretender una
indemnizacion en tal sentido; maxime, si ésta no ha sido probada por parte del

DEMANDANTE.

SEXTO. - Declarar FUNDADO el SEXTO PUNTO CONTROVERTIDO, por las

razones expuestas en el presente Laudo.

SETIMO.- Declarar INFUNDADO el SETIMO PUNTO CONTROVERTIDO, por
las razones expuestas en el presente Laudo, correspondiendo a cada Parte asumir
el total de los costos y costas provenientes en las liquidaciones separadas efectuadas
por el Centro de Arbitraje, por concepto de las pretensiones contenidas en los

escritos de demanda y reconvencion, correspondiente.

OCTAVO.- Declarar NO HABER MERITO PARA EMITIR
PRONUNCIAMIENTO respecto del OCTAVO PUNTO CONTROVERTIDO, por

las razones expuestas en el presente Laudo.
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NOVENO.- Declarar NO HABER MERITO PARA EMITIR

PRONUNCIAMIENTO respecto del NOVENO PUNTO CONTROVERTIDO, por

las razones expuestas en el presente Laudo.

DECIMO. - Declarar INFUNDADO el DECIMO PUNTO CONTROVERTIDO, por

las razones expuestas en el presente Laudo.

AUGUSTO VILLANUEVA LLAQUE

ARBITRO UNICO

-

/ )

Eyggg—kr% tillo Vasquez

SECRETARIA ARBITRAL
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